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Assunto: CONTRARRAZAO LICITACAO PRESENCIAL 018/19 CONSTRULIFE CONSTRU(;@ES LTDA
De: Amarilio Gabriel <amarilio.construlife@gmail.com>

Data: 07/02/2020 15:37

Para: licita@cesama.com.br

A Comissdo Permanente de Licitagdo
Senhor Presidente,

A Construlife Construgdes Ltda, vem tempestivamente, apresentar a Contrarrazio aos recursos interpostos pelas
empresas:

ENGEDRAIN CONSTRUCOES LTDA;
RIAMAR MAQUINAS LTDA.

Certo de vossa atencdo.
Atenciosamente,

Amarilio Gabriel

Construlife Construgdes Ltda

(31) 3318 3319
(31) 99948 4972

-------- Anexos:
CONTRARRAZAO LICITACAO 018-19 CESAMA.PDF 2,9MB
CERTIDAO DE ACERVO TECNICO.pdf 478KB
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A COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAC DA CESAMA,

ILUSTRISSIMO PRESIDENTE

SENHOR ROBERTO TADEU DOS REIS.

Licitacdo Presencial no. 018/19
Ata no. 001/2020

CONSTRULIFE CONSTRUCOES LTDA, pessoa juridica de direito
privado,  ja qualificada nos autos do processo administrativo da
Concorréncia Publica referida, por seu representante legal abaixo
assinado, serve-se da presente para, mul respeitosamente, apresentar
CONTRARRAZOES AOS RECURSOS ADMINISTRATIVOS interpostos
contra a sua escorreita classificacdo com menor preco ¢ habilitagido,
interpostos pelas licitantes RIAMAR MAQUINAS LTDA. e ENGEDRAIN
CONSTRUCOES LTDA - EPP, por suposto descumprimento do
requerido no EDITAL da licitacdo, a despeito da ja escorreita analise e
aprovacao da sua documentacado de habilitacdo pela douta Comissao de
Licitagao, validando assim a sua proposta de menor preco € mais
vantajosa para a Administracdo, Senéao vejamos.

1. Inicialmente, recorda-se, que a legislacdo regente, inclusive o Edital
da Licitacao, ao exigir a documentacido de habilitacao dos licitantes,
limita-se a exigéncia da documentagdo indispensavel & comprovacao
das condi¢des minimas para assumir a contratacao, vedando exigéncias
inuteis ou restritivas a participacao. Quanto as condicdes financeiras,
por exemplo, exige que a empresa tenha boas condicdbes e quanto a
experiéncia técnica, demonstre, por s e/ou seus profissionais
responsaveis técnicos, que tenha experiéncia na execucao de obras de
complexidade similares ao objeto da licitacao.

2. Assim, a r. decisdo de habilitacdo da CONSTRULIFE, por essa d.
Comissao, que deve ser confirmada, porque amplia a disputa e
proporciona a contratag¢do pelo menor preco, vale dizer, da forma mais
vantajosa para a Administracdo, se deu porque restou comprovado,
insofismavelmente, que a mesma cumpriu todas as disposicoes do edital,
ficando patente o intuito meramente protelatorio dos equivocados
argumentos dos recursos interpostos pelas Recorrentes, nitidamente,
com o intuito de frustrar a celeridade e o carater competitivo da
licitacéo, com o que uma Administracao proba nao pode compactuar ¢
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nem se furtar do ohjetivo maior da licitacdo: contratacdo mais vantajosa
para a Administracao!

3. Com indisfarcavel fragilidade, as Recorrentes tentam fazer crer que a
CONSTRULIFE nao teria apresentado documento de habilitacdo exigida
no edital quanto aos topicos, respectivamente, comprovacao no exercicio
de 2018 da sua condicdo de Empresa de Pequeno Porte - EPP, portanto,
sujeita aos beneficios da Lei Complementar 123, bem como, quanto a
capacidade técnica, nao teria atendido aos requisitos do edital porque
esta entendendo, a segunda Recorrente, ENGEDRAN, além da mesmo
nao permanecer no enquadramento como EPP, também equivocada.
Ainda, por supostamente nao ter atendido ao requisito de capacidade
técnica unicamente porque o Engo. Anderson Luiz de Oliveira, um dos
titulares do acervo, ndo estaria mais nos quadros da empresa, sendo tal
acervo proprio da empresa, o que se olvidou.

4. Quanto a tais quesitos, a CONSTRULIFE tem a esclarecer o
seguinte:

4.1. - Recurso da RIAMAR e ENGEDRAIN - enquadramento como
EPP:

Sem delongas, a demonstracdo de resultado de 01/01/2018 a
31/12/2018, comprovou que no referido periodo a empresa obteve
resultado bruto de R$ 4.078.098,27, portanto, ndo ultrapassado até
entao o limite/condicao para se manter como EPP optante pelo simples,
ao contrario do que fora alegado na peca recursal, com base nas receitas
operacionais.

Contudo, deve ser observado para tal a receita bruta, consoante
previsao legal, sendo que esta nao ultrapassou naquele periodo o limite

teto de R$ 4.800.000,00, portanto, permaneceu para o ano de 2019, na
condicao EPP, o que prossegue até o presente, senio vejamos:

Nova tabela do Simples Nacional 2018 para
empresas de comércio:

Receita Bruta Total em 12 meses Aliquota Quanto descontar do valor recolhido
. 0
Até RS 180.0000,00 4%
7.3%
De 180.000,01 a 360.000,00 RS 5.940,00
De 360.000,01 a 720.000,00 9,5% R$ 13.860,00
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RS 22.500,00
De 720.000,01 a 1.800.000,00 10,7%

R$ 87.300,00
De 1.800.000,01 a 3.600.000,00 14,3% >

RS 378.000,00
De 3.600.000,01 a 4.800.000,00 19%

Observa-se que nao pode haver ilacao para além do que fora exigido no
edital e na legislacao, ou se¢ja, receita bruta ¢ o balanco exigido foi o do
ano de 2018,

Afora, isto, a eventual alteracdo no enquadramento da licitante
vencedora nao causara qualquer prejuizo a Contratante.

No que pertine ao fato de ter apresentado a comprovacao da situacao
legal perante a Justica do Trabalho, relembra-se que a propria Comissao,
por forca de lei - portanto PODER-DEVER, poderia ter suprido a
constatacao através de diligéncia. ja que trata-se a comprovacao de mera
afericao e obtencao do documento pela INTERNET, portanto, inabilitar o
licitante vencedora nesta hipotese seria atentar contra o interesse
publico.

Por qualquer angulo, considerando, ainda, os principios da razoabilidade
e eficiéncia, ndo ha causa séria ou prejudicial a isonomia entre os
licitantes que autorize as pretensdes dos Recorrentes.

4.2. - Recurso ENGEDRAIN - questionamento da qualificacdo
técnica:

O item do edital 9.1.5 - Qualificacdo Técnica (paragrafo b), pede
‘Comprovacao de aptidao para desempenho da empresa OU do
responsavel técnico, feita através de atestados de execucao de
SCrvigcos... .

A Construlife utilizou o atestado que consta como RT o profissional
Anderson Luiz de Oliveira, mas como sendo atestado de obra executada
pela propria empresa, uma vez que o edital pediu atestado da empresa
OU do profissional. Vale dizer, mesmo o profissional nao fazendo mais
parte do quadro técnico da empresa, este acervo ¢ da mesma, ja que o
nome do profissional nao pode ser retirado do documento. Assim,
laborou em lamentavel equivoco a apelante que nao observou que a obra
¢ o atestado atendiam ao primeiro quesito da sentenca, ou seja, mesmo o
profissional ndo fazendo mais parte do quadro de responsaveis técnicos,
0 nome do mesmo ¢ mantido no atestado da empresa pois ¢ nome do
profissional n&o pode ser retirado do atestado.
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Além disso, tal atestado tem como corresponsavel técnica, ainda na
qualidade de obra executada pela propria empresa, a funcionaria
Engenheira Tatiana de Oliveira Campos, que ainda faz parte do quadro
técnico da empresa, assumindo a responsabilidade técnica de forma
conjunta da obra, através de RT complementar.

Assim, pelos dois quesitos: atestado de comprovacdao de aptidao para
execucao dos servicos pela empresa ou de seu responsavel técnico, a
CONSTRULIFE atendeu a contento o exigido pelo edital de licitacao.

Com relagdo ao atestade da Enga. Giovana Siqueira Goulart, 0 mesmo possui registro
no CREA, o que basta para atender ao exigido no edital. Nota-se no atestado da mesma
os seios do CREA de numeros 357867, 357868 e 357869. No edital foi exigido que o
atestado de execugao de servicos, sobretudo se chancelado e devidamente registrado
no CREA/MG, tivesse que ser acompanhado da ART da obra/servico.

Por tais razdes, sem razdo a recorrente, também, neste tocante.

5. Apenas por cautela, alerta-se que se houvesse duvidas razoaveis, o
que naoc € o caso, tanto que a Comissdo ja habilitou a licitante que
apresentou o menor preco, tais questdes poderiam até ser suscitadas e
ser objeto de diligéncias pela prépria Comissao Licitacao, comprovando a
inexisténcia de qualquer pendéncia ou irregularidade sobre quanto a
escorreita documentacdo apresentada pela licitante.

6. Ainda, a doutrina e jurisprudéncias sobre o tema sdo unanimes
quanto a ofensa ao principio da razoabilidade a promocao de inabilitacao
ou desclassificacao de propostas por motivos irrelevantes — se fosse o
caso de ter razdo os recorrentes - ao fim maior da licitacdao, como
pretendido pela Recorrente, sobretudo por questées absurdamente
irrelevantes, salvo melhor juizo, diante do que fora comprovado nos
autos, tanto que a licitante fora habilitada pela Administracao, servindo
o expediente apenas para protelar o certame.

7. Ainda, argumentando, repita-se, a finalidade precipua da licitacao,
€ obtencao da proposta mais vantajosa para a Administracdo. Para tal
interessa que o maior nimero de licitantes participem da licitacdo
porque, garantida a malor competitividade, certamente ter-se-a uma
maior possibilidade de obtencado de propostas mais vantajosas, nao
podendo ser acatado o pleito da recorrente porque, além de sem
fundamento legal e técnico, seria prejudicial ao interesse piblico,
porque acarretaria em contratacao com prejuizo para o poder publico.

8. lgualmente tem-se como ofensivo aos principios da isonomia,
legalidade e razoabilidade a promocao de inabilitacdo ou desclassificacéo
de propostas por motivos irrelevantes ao fim maior da licitacido.
sobretudo no caso vertente, quando se da por mera pretensao do
licitante, por interesses proprios, em flagrante prejuizo ao erario,
impedindo-se, assim, que por uma filigrana e indiscutivel equivoco da

Rua Arcanjo Lima, 36, Grajau, Belo Horizonte - MG CEP: 30.431-146
www.construlifeconstrutora.com.br



\/

CONSTRULIFE 5

recorrente na interpretacao do edital, a obtencao d um maior namero de
propostas. No caso vertente, o prejuizo para a Administracao é
insofismavel.

9. No mesmo diapasao, apenas acompanhando o raciocinio e
complementando, prestigiando o resultado final da licitacdo, entende o
mestre MARCAL JUSTEN FILHO, in verbis:

“O principio da proporcionalidade restringe o
exercicio das competéncias publicas, proibindo o
excesso. A medida limite é a salvaguarda dos interesses
publicos e privados em jogo. Incumbe ao estado adotar a
medida menos danosa possivel atraveés da
compatibilizacao entre os interesses sacrificados e
aqueles que se pretender proteger. Os principios da
proporcionalidade e razoabilidade acarretam a
impossibilidade de impor conseqiiéncias de severidade
incompativel com a irrelevancia de  defeitos.”
(Comentarios a Lei de Licitacdes e Contratos
Administrativos, 1999, p. 75).

10. Discorrendo sobre o significado e alcance dos principios basilares
da licitacao, sobretudo o da eficiéncia, introduzido quando da edicao
da Emenda Constitucional no. 19/98, o Prof. CARLOS PINTO
COELHO MOTTA assim se pronunciou:

“Enfatiza-se ai, o destinatario ultimo da atividade
administrativa, ou seja, o usuario-cidadao...Em boa hora,
pois foi lembrado como principio juridico o dever da boa
administracdo, representado pelo  principio  da
eficiéncia.

A tendéncia desburocratizante e anti-
formalista da eficdcia administrativa tem sido
predominante na  doutrina e nas  decisdes
jurisprudenciais. Contrapde-se a um certo ‘legalismo’
estéril que grassa em muitos niveis de nossa
Administracdo, apegado a detalhes rituais acessérios,
que o Prof. Hely Lopes Meirelles bem identificava,
com sua magistral distincdo entre o ‘formal’ e o
‘formalista’” in “Aspectos Vetoriais da Reforma
Administrativa. Juridica Administracdo Municipal. Ano
II1, no. 6, jun/98; e BIC no. 6, 1999) Grifou-se.

11. Nesta toada, a douta Comissao, buscando preservar o resultado util
e mais participativo da licitacdo, consoante os principios ja invocados,
nao esta obrigada a promover diligéncias inuteis, sobre meras
alegacdes nido previstas no edital (itens sequer objeto do rol da
qualificacdo técnica), ou fruto de interpretagdes equivocadas, para
confirmar aquilo que a D. Comissdo ji decidiu, ou seja, pela
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habilitacdo da CONSTRULIFE, ji que ela atendeu aos requisitos
minimos de habilitacdo técnica previsto no edital, bem como todos
os demais requisitos de habilitacdo previstos no instrumento
convocatoério.

12. A auséncia de prejuizos a Administracdo ou aos administrados é
patente, razao pela qual a improcedéncia dos apelos da Recorrentes é de
clareza solar, devendo ser mantida a classificacao e habilitacao da
proponente que ofertou a maior vantagem para a Administracao.

Pelo exposto, espera a Recorrida CONSTRULIFE CONSTRUCOES
LTDA, sejam julgados improcedentes os Recursos aviado contra a sua
habilitacao, interposto pelas licitantes RIAMAR MAQUINAS LTDA e
ENGEDRAIN CONSTRUCOESLTDA., porque nao houve 0
descumprimento das exigéncias do edital, o que inclusive poderia
legalmente ser suprido por diligéncias da propria Comissao de
Licitacdo, Dbem como diante do interesse puiblico na obtencdo da
proposta mais vantajosa para a licitacdo, mantendo-se, ao final, a sua
correta  habilitacdo, notadamente porque, como demonstrado, a
documentacao juntada, conforme juizo preliminar e acertado parecer da
d. Comissao, atendeu a todos os termos e requisitos do Edital, ao
contrario do que fora sustentado nas razbées recursais.

Nao entendendo assim, requer-se sejam estas contrarrazées enviadas.
juntamente com as fundamentadas razoes recursais, a apreciacao e
consideracoes da excelentissima autoridade superior, bem como seja
dada vista a recorrida das decisdes prolatadas, no presente processo
administrativo, resguardando-lhe o direito a ampla defesa e ao
contraditorio, para que possa exercer o seu direito de recurso em absurda
decisao desfavoravel ao interesse publico.

Nestes termos, pede deferimento.

Belo Horizonte p/Juiz de Fora. em 07 de fevereiro de 2020.

/ s /
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AMAR{LIO GABRIEL
SOCI® DIRETOR
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