JULGAMENTO DE RECURSO ADMINISTRATIVO

Pregao Eletrénico n°. 104/2021

Objeto: Aquisicdo e instalacdo de alarmes em 24 (vinte e quatro)
elevatorias da CESAMA, com fornecimento de mao-de-obra, material e
equipamento, conforme especificagbes contidas neste Termo de

Referéncia.

1. DA PRELIMINAR

Recurso Administrativo interposto pela empresa BLOCK ALERT
SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA — ME — CNPJ 07.526.112/0001-20, contra

o resultado do Pregéo Eletronico n° 104/21.

2. DAS FORMALIDADES LEGAIS

No prazo concedido para registro da intencdo de recurso no sistema
eletrdbnico, manifestou-se a empresa BLOCK ALERT SISTEMAS DE
SEGURANCA LTDA - ME nos seguintes termos: “Em razdo do
descumprimento por parte da ora declarada vencedora dos itens 3.5, 5.4.1,
5.4.2, 6.1, anexo Il do edital, e o ndo atendimento ao item 6.2 do Anexo | -
Termo de Referéncia -, fica registrada a intengcdo de recurso por parte deste
licitante, que apresentara recurso tempestivamente com farta documentacgéo.
Néao foram disponibilizados para conferéncia aos demais participantes 0s
documentos de habilitagdo, a proposta comercial retificada e nem o anexo Il

da ora declarada vencedora.”

Estabelece o item 10.2 do Edital de Pregdo Eletronico n°. 104/21 os
requisitos imprescindiveis para o reconhecimento do recurso administrativo, a

saber:

10.2 O recurso e respectivas contrarrazdes deverdo obedecer aos
seguintes requisitos, sob pena de n&o serem conhecidos:




a) ser dirigido ao Diretor Presidente da CESAMA, aos cuidados
do(a) Pregoeira(a), no prazo de 3 (trés) dias uteis, conforme
estabelecido no item 10.1;

b) ser remetido através de uma das seguintes formas:
encaminhado  digitalizado  (escaneado) para o e-mall
licita@cesama.com.br ou protocolizado em seu original na sala do
Departamento de Licitacbes e Assessoria de Contratos ou
encaminhado para o fax (32) 3692-9202;

c) conter razdo social, numero do CNPJ e enderegco da empresa,
rubricado em todas as folhas e assinado pelo representante legal
ou credenciado da licitante, acompanhado de cépia do documento
de identificagdo e CPF do signatario e comprovante do poder de
representagao legal;

d) ser registrado tempestivamente em campo préprio do Portal de
Compras Governamentais.

No prazo recursal, a empresa BLOCK ALERT SISTEMAS DE

SEGURANCA LTDA — ME registrou no sistema eletronico as razdes recursais

fundamentadas. Assim, em analise aos requisitos de admissibilidade recursal,

temos:

Sucumbéncia: somente a empresa que nao obteve éxito em sua

pretensdo de vencer o certame manifestou intencdo de registro

recursal;

Motivacéo: foi realizada exposigao objetiva e sucinta da inconformidade
do licitante em relagcdo ao ato decisério da pregoeira, por meio da

intencao recursal registrada no sistema;

Tempestividade: a empresa BLOCK ALERT SISTEMAS DE
SEGURANCA LTDA — ME registrou suas razbdes tempestivamente no

sistema eletronico, conforme item 10.2 alinea “d” do Edital no prazo

previsto no instrumento convocatorio;

Regularidade Formal: a recorrente observou as formalidades previstas

no Edital, cumprindo o exigido no item 10.2 do Edital.

Logo, as indagagdes registradas pela empresa BLOCK ALERT
SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA — ME possuem os pressupostos minimos
de admissibilidade estabelecidos no Edital, merecendo ser reconhecidas.



3.DOS PROCEDIMENTOS DA LICITAGAO

Pelo Edital de Pregao Eletrénico n°® 104/21 a CESAMA levou ao
conhecimento publico a abertura de certame para Aquisi¢cdo e instalacao de
alarmes em 24 (vinte e quatro) elevatérias da CESAMA, com fornecimento
de mao-de-obra, material e equipamento, conforme especificacées

contidas neste Termo de Referéncia.

O Edital, convocando os interessados para a apresentacdo de suas
propostas e fixando as condi¢des de realizagdo do pregao eletrénico, obedeceu
as exigéncias legais e regulamentares para a formalizagdo do ato

administrativo.

Seis empresas registraram suas propostas para o pregao eletronico, cuja
abertura ocorreu em 22/12/2021, conduzida pela pregoeira oficial LUZIA
HELENA ARAGAO DOS SANTOS.

Transcorrida a etapa de lances, a Recorrente teve seu lance classificado
em terceiro lugar para o item, sendo que a empresa classificada em primeiro
lugar foi a SISTEMA MONITORAMENTO E SEGURANCA PATRIMONIAL
LTDA e em segundo lugar a empresa CBMAP SOLUCOES TECNOLOGICAS
EIRELI.

A proposta comercial da licitante SISTEMA MONITORAMENTO E
SEGURANCA PATRIMONIAL LTDA para o item 01 (um) recebida
tempestivamente, foi analisada e recusada pela area técnica da Cesama,
representada nesse certame por José Antbénio Teixeira, chefe do departamento
de automagado - DEAU, que apos solicitar catalogo dos produtos ofertados,
indicando marca e modelo para comprovar que atende as especificacdes
técnicas do edital, desclassificou a proposta por ndo atender a especificagdo do

edital no item 6.6, conforme folhas 165 e 166.

Apods a desclassificacao da primeira colocada, foi convocada a proxima
classificada, empresa CBMAP SOLUCOES TECNOLOGICAS EIRELI, sendo
sua proposta comercial, recebida tempestivamente via email, analisada e

aceita pela referida area técnica da Cesama, com o seguinte parecer: “A



proposta da CBMAP SOLUCOES TECNOLOGICAS EIRELI esta de acordo

com o edital!", conforme folhas 201 a 203.

No que tange a documentagédo de habilitagdo exigida no capitulo seis do
Edital, os documentos foram analisados e aprovados pela Pregoeira. Assim, a
empresa CBMAP SOLUCOES TECNOLOGICAS EIRELI SOLUCOES teve sua
proposta comercial aceita pela area técnica e atendeu ao exigido em Edital
para habilitagdo de fornecedores, sendo, portanto, declarada vencedora do
item 01 (um) do certame pela Pregoeira.

Conforme item 9.13 do edital, foi concedido o prazo para manifestagéo no
sistema eletrénico quanto a intengdo de interpor recurso. A empresa BLOCK
ALERT SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA - ME manifestou, imediata e
motivadamente, em campo proprio do sistema, seu interesse em apresentar
recurso (fl. 217).

Diante dos entendimentos jurisprudenciais de que nao compete ao
Pregoeiro decidir o mérito do recurso em vista das razdes sucintamente
apontadas pelos licitantes na sessdo publica, a Pregoeira acatou a

manifestagcédo, concedendo o prazo legal para apresentagao de suas razoes.

Em cumprimento ao disposto no Capitulo 10 do Edital de Pregéao
Eletrénico n° 104/21, foi concedido o prazo unico de 3 (trés) dias uteis, a partir
do dia seguinte ao término do prazo para manifestagdo, para que a recorrente
apresentasse suas razdes devidamente fundamentadas. Assim, a empresa
BLOCK ALERT SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA — ME registrou sua
fundamentagéo no sistema eletrénico e encaminhou na forma determinada no
Edital a documentagao digitalizada (escaneada), vale ressaltar que as paginas
08 e 09 da referida documentagdo, referente aos print de tela do

COMPRASNET nao se encontram de forma legivel.

Tempestivamente a empresa CBMAP SOLUCOES TECNOLOGICAS
EIRELI — EPP registrou suas contrarrazdes recursais em campo préprio do
sistema eletrénico, conforme previsto no item 10.2 alinea “d”, porém n&o

cumpriu os outros requisitos elencados no item 10.2 alineas “b” e “c” do edital.

Contudo, em atencédo ao Principio da Autotutela e em nome do interesse e



moralidade publicos, os argumentos apresentados pela recorrida serao

analisados, para que nao restem duvidas quanto a lisura do presente certame.

As razdes e contrarrazdes do Recurso foram disponibilizadas para
consulta no Portal de Compras do Governo Federal e também no site da
CESAMA.

Considerando que a pregoeira oficial da referida licitagdo, LUZIA HELENA
ARAGAO DOS SANTOS, se encontra em periodo de férias, esse recurso sera
analisado e respondido pelo Pregoeiro Luciano Soares.

4. DAS ALEGACOES

A empresa BLOCK ALERT SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA - ME
insurge-se contra a decisdo da pregoeira que declarou vencedora a empresa
CBMAP SOLUCOES TECNOLOGICAS EIRELI — EPP.

Em suas razdes recursais conforme registrado nas folhas 218 a 227,
alega, em sintese, que a empresa CBMAP SOLUCOES TECNOLOGICAS
EIRELI — EPP, descumpriu exigéncias editalicias do certame licitatério:

a) DA AUSENCIA DO ANEXO lII - Modelo de Declaragéo do artigo
38 da Lei 13.303/2016 e artigo 9° do RILC.

b) DO NAO CUMPRIMENTO DOS ITENS 54.1 E 54.2 DO
EDITAL — DESCUMPRIMENTO DE DETERMINAGAO DO
PREGOEIRO(A) VIA CHAT.

c) DO NAO ATENDIMENTO AO ITEM 6.2 DO ANEXO | - TERMO

DE REFERENCIA - PRODUTO OFERTADO PELA
RECORRIDA NAO CORRESPONDE AO OBSERVADO NO
EDITAL.

d) IMPOSSIBILIDADE DE CONFERENCIA DE DOCUMENTOS.

CONCLUSAO DA RECORRENTE

A recorrente finaliza no item 6 de sua peca recursal requerendo:



“6.1 A desclassificagdo da empresa ora sagrada vencedora por nao
cumprir tanto as exigéncias do edital como também as determinagées
do Pregoeiro(a);

6.2 A retomada e continuidade da sessao para a fase de convocagao do
proximo licitante melhor classificado, garantindo a isonomia no processo
licitatorio.

6.3 Que seja conhecido o presente recurso e também pra fins de
atribuicdo de efeitos SUSPENSIVO ao certamente, até o julgamento do
recurso. Outrossim, lastreada nas razbes recursais, requer-se que essa
Comisséo de Licitagdo autoridade superior, em conformidade com o §
4°, do art. 109, da Lei n. ° 8.666/93, observando-se ainda o disposto no
§ 3° do mesmo artigo;

6.4 Se nao acatado os requerimentos elencados como pedido de
reforma, este recurso sera remetido ao Tribunal de Contas Estadual,
para que tais 6rgéos de controle possam se inteirar da conduta deste
processo licitatorio.”

5. DAS CONTRARAZOES RECURSAIS

A empresa CBMAP SOLUCOES TECNOLOGICAS EIRELI — EPP apresentou suas
contrarrazdes recursais, no intuito de esclarecer os fatos, a fim de que seja
mantida a decisdo da pregoeira. Transcrevemos a seguir parte da contrarrazao da

recorrida, que se encontra em inteiro teor nas folhas 246 e 247:

“Inicialmente, cumpre esclarecer que a Recorrida foi declarada
vencedora em razdo da desclassificacdo da 12 Colocada no certame,
uma vez que esta ndo cumpriu as exigéncias do Edital.

Tdo logo foi contactada pela Pregoeira, a Recorrida cuidou de
apresentar todos os documentos solicitados pela mesma e pelo Edital,
fazendo jus, portanto, a contratacgéo.

Os motivos alegados pela Recorrente ndo tém o condédo de afastar a
vitéria da Recorrida, sendo vejamos:

1.1 — DA SUPOSTA AUSENCIA DE DECLARAGCAO

Conforme consta do processo administrativo, todas as DECLARACOES
exigidas pelo Edital foram apresentadas a tempo e modo pela



Recorrida, inclusive aquela que consta a afirmagdo de que nao possui
impedimentos a contratago.

Com efeito, como descrito pelo proprio Recorrente, a clausula determina
que “Como requisitos para a participagdo no Pregéo, o licitante também
devera manifestar em campo préprio do sistema eletrbnico, o pleno
conhecimento e atendimento as exigéncias de habilitagdo previstas no
edital e APRESENTAR, quando solicitado pelo pregoeiro, apds a etapa
de lances, DECLARACAO ASSINADA, DE QUE NAO ESTA IMPEDIDO
DE LICITAR E CONTRATAR COM A CESAMA, comprometendo-se a
informar a ocorréncia de fato superveniente impeditivo, CONFORME
MODELO NO ANEXO Il

11.2 — DA INCLUSAO DE DOCUMENTOS NO SISTEMA

Alega também a Recorrente que os documentos deveriam ter sido
incluidos no sistema e ndo enviados por e-mail pela Recorrida.

Nobre Julgador, o ocorreu foi que a Recorrida TENTOU SEM EXITO
incluir nos sistema os documentos solicitados pelo Pregoeiro, porém, o
sistema ndo aceitou a inclusdo dos anexos, nao restando outra
alternativa a Recorrida que a remessa dos documentos por e-mail.

E exatamente pela impossibilidade de inclusdo de tais anexos é que o
Pregoeiro acatou a documentagdo, até porque, a remessa por e-mail
TEM PREVISAO NO EDITAL.

Com efeito, a clausula 5.4.1 reza:

5.4.1 A proposta ajustada devera ser recebida pelo(a) Pregoeiro(a) em
até 2 (duas) horas contadas a partir da solicitagdo registrada no
sistema, apos o término da etapa de lances. A proposta devera ser
enviada para o e-maillicita@cesama.com.br, ou outro informado pelo(a)
Pregoeiro(a) no chat da sessdo do Pregao, podendo ser encaminhada
para o fax (32) 3692-9202 ou registrada como anexo no sistema.

Como se observa, a determinagcdo do EDITAL é no sentido de que a
proposta deveria ser “enviada para o e-maillicita@cesama.com.br ou
outro informado pelo(a) Pregoeiro(a) no chat”.

Ou seja, ao contrério do que alega o Recorrente, A REGRA E O ENVIO
PARA O E-MAIL indicado, sendo certo que o Pregoeiro poderia
INFORMAR OUTRO E-MAIL PARA REMESSA, mas néo alterar a forma
de entrega dos documentos. A leitura atenta do EDITAL demonstra que



o0 Pregoeiro poderia INDICAR OUTRO E-MAIL para recebimento da
documentagdo, mas ndo ha margem para alteragdo da FORMA DE
ENVIO DE TAIS DOCUMENTOS.

E exatamente por isso a Recorrida inseriu no sistema a solicitagéo
exigida e, ato continuo, enviou o e-mail com os anexos. TUDO
DENTRO DO PRAZO DE DUAS HORAS.

Ou seja, diante da impossibilidade técnica de protocolo dos anexos no
sistema, a unica alternativa viavel NA FORMA DO EDITAL, era a
remessa por e-mail, O QUE FOI! FEITO DENTRO DO PRAZO DE
DUAS HORAS DETERMINADO NO PROPRIO EDITAL.

Desta feita, ao revés do que alega o Recorrente, NAO HOUVE
DESRESPEITO AQ DETERMINADO PELO PREGOEIRO, MAS
ESTRITA OBSERVANCIA DO QUANTO DISPOSTO NO EDITAL.

Portanto, também neste aspecto, ndo houve desrespeito ao EDITAL
devendo ser negado provimento ao Recurso.

1.3 — DA ADEQUACAO DOS PRODUTOS AS EXIGENICIAS DO
EDITAL

Ao contrario do que alega o Recorrente, todos o0s produtos
disponibilizados pela Recorrida se adequam as exigéncias do EDITAL.

Em verdade, de acordo com a legislagdo vigente, apenas equipamentos
com carcaga metalica ou de alta poténcia possuem obrigatoriedade de
pino de aterramento, o que héo é o caso do equipamento da Recorrida.

O produto descrito atende com perfeigdo as exigéncias do EDITAL eis
que possui fonte chaveada selada, com gabinete plastico antichamas
que isola a fonte contra choques elétricos e contra a entrada de insetos.
ESSE TIPODE FONTE NAO NECESSITA DE PINO TERRA.”

CONCLUSAO DA RECORRIDA

“Conforme se observa, nenhum dos argumentos da Recorrente
tém o conddo de causar a desclassificagdo da Recorrida, que
CUMPRIU TODAS AS EXIGENCIAS DO EDITAL E DA PREGOEIRA,
razdo pela qual, serve a presente para REQUERER seja NEGADO



PROVIMENTO AO RECURSO, mantendo a Recorrida na condigcao de
vencedora do processo licitatorio.”

6. DA ANALISE DO RECURSO

A finalidade da licitagdo é definida no art. 31 da Lei Federal 13.303/16,

que estabelece:

“As licitagbes realizadas e os contratos celebrados por empresas
publicas e sociedades de economia mista destinam-se a assegurar a
sele¢cdo da proposta mais vantajosa, inclusive no que se refere ao
ciclo de vida do objeto, e a evitar operagbes em que se caracterize
sobreprego ou superfaturamento, devendo observar os principios da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
eficiéncia, da probidade administrativa, da economicidade, do
desenvolvimento nacional sustentavel, da vinculagdo ao instrumento
convocatério, da obtencdo de competitividade e do julgamento
objetivo.”

As competéncias do pregoeiro encontram-se no art. 7° do Regulamento

Interno de Licitagdes, Contratos e Convénios da Cesama — RILC, transcrito a

sequir:

“‘Art. 7°. Compete as Comissbes de Licitagdo e ao pregoeiro,
auxiliados pela unidade requisitante:

I. receber, examinar e julgar as propostas e documentos de
habilitagdo conforme requisitos e critérios estabelecidos no
instrumento convocatorio;

Il. receber e processar os recursos em face das suas decisées;
Ill. dar ciéncia aos interessados das suas decisbes;

IV. encaminhar os autos da licitagdo a autoridade competente para
deliberagéo;

V. propor a autoridade competente a instauragdo de processo
administrativo punitivo objetivando a aplicagdo de sancgées.

§ 1°. E facultado @ Comisséo de Licitacdo e & pregoeira, em qualquer
fase do certame, promover as diligéncias que entender necessarias,
adotando medidas de saneamento destinadas a esclarecer
informacgoées, corrigir impropriedades meramente formais na proposta,
documentagdo de habilitagdo ou complementar a instru¢do do
processo.”

Conforme previsdo constante no RILC, a analise das propostas

comerciais foram realizadas pela area técnica da CESAMA, representada neste

ato por José Antonio Teixeira, chefia do Departamento de Automacédo — DEAU.



Essa area técnica também foi responsavel pela andlise da manifestacao
recursal apresentada pela BLOCK ALERT SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA
— ME, referente a alegagdo “DO NAO ATENDIMENTO AO ITEM 6.2 DO
ANEXO | — TERMO DE REFERENCIA — PRODUTO OFERTADO PELA
RECORRIDA NAO CORRESPONDE AO OBSERVADO NO EDITAL.” tendo

em vista seu carater exclusivamente técnico, conforme aqui ja exposto. As

demais alegagdes foram analisadas pelo pregoeiro.

Passamos, entdo, a analise das argumentacbes apresentadas pela

recorrente:

a) DA AUSENCIA DO ANEXO Il - Modelo de Declaragdo do artigo 38 da
Lei 13.303/2016 e artigo 9° do RILC - a referida declaragdo a qual consta
na folha 208 do certame em questdo foi retirada do COMPRASNET. Em

consulta ao sistema, consta o upload do arquivo zipado contendo

declaragdes as 17:39 do dia 21/12/2021. A pregoeira solicitou em sessao o

envio da declaragdo por e-mail, conforme registrado em chat, a quem né&o

tenha feito o upload de forma prévia, visto que a referida declaragéo nao faz

parte dos documentos de habilitagcdo e sim de credenciamento das

empresas, 0 que ja havia sido feito de forma prévia pela empresa CBMAP
SOLUCOES TECNOLOGICAS EIRELI.

Sistema
Sistema

22/12/2021 09:33:20
22/12/2021 09:44:19

O item 1 esta encerrado.
Serd iniciada a etapa de Julgamento de Propostas. Favor acompanhar através da funcionalidade "Acompanhar

|Pregoeiro

22/12/2021 09:45:13

T e e
Senhores licitantes, conforme edital, neste momento solicito - a quem néo tenha feito o upload de forma
prévia, o envio da Declaragdo do artigo 38 da Lei 13.303/2016 e artigo 99 do RILC, que faz parte dos anexos
do edital, a qual deverd ser enviada ao e-mail laragao@cesama.com.br.

]

Pregoeiro

Pregoeiro
Pregoeiro
Sistema

Pregoeiro

Sistema

22/12/2021 09:48:22

021 09:50:48
021 09:51:00
021 09:51:29

,_.,_.,_.
Moo
L b
Nordord

22/12/2021 12:00:25

Senhores licitantes, foi finalizada a etapa de lances, serd aberto o prazo para envio de suas propostas
ajustadas para o item. A proposta ajustada serd convocada VIA ANEXO AO SISTEMA, a qual devera ser
recebida, no prazo improrrogavel de 2 horas sob pena de desclassificacdo.

Atencdo ao prazo de 2 horas para recebimento das propostas.

Farei neste momento a convocacdo do anexo ao sistema, por gentileza mantenham-se conectados.
Senhor fornecedor SISTEMA MONITORAMENTO E SEGURANCA PATRIMONMIAL LTDA, CNPJ/CPF:
09.257.096/0001-42, solicito o envio do anexo referente ao item 1.

Esta sessdo serd interrompida neste momento para recebimento da proposta ajustada e serd retomada ainda
hoje, dia 22/12/2021, quarta-feira, as 15:00 horas.

Senhor Pregoeiro, o fornecedor SISTEMA MONITORAMENTO E SEGURANCA PATRIMONIAL LTDA, CNPI/CPF:
09.257.096/0001-42, enviou o anexo para o item 1.

Figura 1 — Chat do COMPRASNET



@ Comprasgov.br - O SITE DE COMPRAS DO GOVERNO - Google Chrome -
@ comprasnet.gov.br/pregao/pregoeiro/consultarAnexosPorFornecedor.asp?ippCod= 168275139

Companhia de Saneamento Municipal - CESAMA

Pregdo no 1042021
Modo de Disputa: Aberto

Objeto: Aquisica tala

¢80 de alarmes em 24 (vinte e quatro) elevatérias da CESAMA, com fornecimento de mao-de-obra, material e equipamento, conforme especificagdes contidas neste Termo de Referéncia

Data de abertura al: 22/12/2021 05:00 (hordrio de Brasilia)

Fornecedor: 07.813.187/0001-91 - CBMAP SOLUCOES TECNOLOGICAS EIRELL

[~ DOCUMENTOS DE PROPOSTA/HABILITACAO

Anexo Tipo Enviado em:

PROPOSTA COMERCIAL - CESAMA.ndF Propasta 21/12/2021 17:44
HABILITACAO.zip Habilitacdo 21/12/2021 15:01
DECLARACBES zip Habilitacso 21/12/2021 17:39

[~ ANEXOS DO ITEM

Item: 1 - Instalacdo / manutencio / monitorizacdo - sistema alarme / seguranca
Tratamento Diferenciado: Tipo I - Participacdic Exclusiva de ME/EPP/Equiparada

Anexo/Planilha Enviado em:
CESAMA FOLDERS.Zip 23/12/2021 16:31

Fechar

A Digite aqui para pesquisar =i} B ‘ ~ & T Q) :%Z 17/:::;]11
Figura 2 — Arquivos anexados no COMPRASNET

item 3.5 Como requisitos para a participagdo no Pregao, o
licitante também devera manifestar em campo préprio do
sistema eletrénico, o pleno conhecimento e atendimento as
exigéncias de habilitacdo previstas no edital e apresentar,
quando solicitado pelo pregoeiro, apds a etapa de lances,
Declaracdo assinada, de que nao esta impedido de licitar e
contratar com a Cesama, comprometendo-se a informar a
ocorréncia de fato superveniente impeditivo, conforme modelo
no Anexo lll.

Conforme alegado pela recorrente da previsdo em Edital do item 3.5 citado
acima, foi solicitado pela Pregoeira o envio da Declaragao via e-mail a quem
nao tenha feita de forma prévia no sistema (vide figura 1). A recorrente ainda
alega em sua peca recursal: “No chat do Portal de Compras do Governo Federal, o
sistema envia a segquinte mensagem: “(23/12/2021 16:31:55) Sistema informa: Senhor
Pregoeiro, o fornecedor CBMAP SOLUCOES TECNOLOGICAS EIRELI, CNPJ/CPF:
07.813.187/0001-91, ENVIOU O ANEXO para o item 1.” Ao abrir o anexo, o contetido

”

do arquivo compactado é: apos citar os arquivos constantes alega a

AUSENCIA DO ANEXO IIl do Edital.

Cabe ressaltar que se a recorrente consultasse o arquivo compactado
“DECLARACOES.ZIP” anexado ao sistema em 21/12/2021 as 17:39 (figura 2),
ao descompactar o mesmo poderia verificar o seu conteudo com trés
declaracdes sendo uma delas o Anexo Ill do Edital. Dessa forma se 0 mesmo

ja estava disponivel para consulta ndo teria necessidade de novo envio, sendo

5



que o solicitado pela Pregoeira foi para quem nao tenha feio de forma prévia o

fizesse através do e-mail laragdo@cesama.com.br e ndo através do sistema

(vide figura 1).

Dessa forma a alegagio da “AUSENCIA DO ANEXO IlI” nio

procede, conforme demostrado acima.

b) DO NAO CUMPRIMENTO DOS ITENS 5.4.1 E 5.4.2 DO EDITAL -
DESCUMPRIMENTO DE DETERMINAGAO DO PREGOEIRO(A) VIA
CHAT - a proposta foi solicitada via chat no dia 23/12/2021 as 15:32, tendo
como prazo final as 17:32. As 16:31 a empresa CBMAP SOLUCOES
TECNOLOGICAS EIRELI incluiu no anexo do sistema os catalogos, folders,
dentre outros. As 16:59 da mesma data, a CBMAP SOLUCOES
TECNOLOGICAS EIRELI enviou e-mail informando que nao conseguiu
incluir a proposta via sistema e que por este motivo encaminhou a mesma
tempestivamente, neste e-mail.

541 A proposta ajustada devera ser recebida pelo(a)
Pregoeiro(a) em até 2 (duas) horas contadas a partir da
solicitagdo registrada no sistema, apds o término da etapa de
lances. A proposta devera ser enviada para o e-mail
licita@cesama.com.br, ou outro informado pelo(a) Pregoeiro(a)

no chat da sessdo do Pregao, podendo ser encaminhada para o
fax (32) 3692-9202 ou registrada como anexo no sistema.

5.4.2 O(a) Pregoeiro(a) informara no chat do sistema eletronico
0 meio de envio da proposta comercial pelo licitante.

Vale ressaltar que a recorrida enviou dentro do prazo previsto de 2 horas a
proposta ajustada. Num primeiro momento foi anexado no sistema: catalogos e
folders e devido a impossibilidade de anexar novos documentos a recorrida

solicitou a pregoeira via e-mail laragao@cesama.com.br conforme figura 3,

abertura no sistema para incluir novos anexos, nao obtendo resposta de
imediato, a proposta foi enviada via e-mail, sendo aceita pela pregoeira por ter
sido enviado tempestivamente e posteriormente registrado em chat conforme
consta em ata do COMPRASNET.



LEMAF/] FPRUPUSTA

Assunto: CBMAP/ PROPOSTA

De: "Vanessa de Paula" <contratos@cbmap.com.br>
Data: 23/12/2021 16:59

Para: <laragao@cesama.com.br>

CC: <licita@cesama.com.br>

Boa tarde, Luzia!

Tentei fazer contato com vocé no telefone 3692-9198, porém fui informada gue ja havia encerrado seu expediente,
como temos o prazo de duas horas para envio da proposta estou te enviando esse e-mail.

Pois fui anexar a proposta e os arguivos complementares, porém ao anexar os folders ndo deu a opcdo de anexar mais
arquivos, sendo assim nao foi possivel anexar a proposta, o portal ndo disponibiliza a opgdo de anexar outros anexos.
Contudo segue anexo proposta e folders.

Se possivel vocé poderia abrir no sistema a opgdo para anexar os arguivos novamente?
De gualquer forma consta proposta e folders em anexo neste e-mail.

Atenciosamente
Vanessa

Anexos:

DOCUMENTOS CESAMA.zip 7,5MB

Figura 3 — E-mail 23/12/21 — Envio de Proposta.
Considerando a justificativa da pregoeira relatada acima, entendemos que a

alegacédo da recorrente ndo procede.

c) DO NAO ATENDIMENTO AO ITEM 6.2 DO ANEXO | — TERMO DE
REFERENCIA - PRODUTO OFERTADO PELA RECORRIDA NAO
CORRESPONDE AO OBSERVADO NO EDITAL - tendo em vista seu
carater exclusivamente técnico, conforme ja exposto, essa alegagao foi
analisada pela area técnica, cuja manifestacdo consta na folha 243 do

processo administrativo.

Consta no Termo de Referéncia:
6.2 - Fonte de 12 Vcc.

Descrigao: Fonte com entrada de 90 a 230 Vca e saida
de 12 Vcc para alimentagao de sensor de presenga, com
pinos para tomada 2P+T.

A alegacao do nao atendimento do item 6.2 citado acima, foi enviada ao chefe
do DEAU, José Antbénio Teixeira que nos enviou 0 seu parecer que segue

transcrito abaixo em inteiro teor:



“Respondendo ao recurso do pregao 104/21, no item 04, quando é
questionado se o produto ofertado corresponde ao item 6.2 do nosso
edital.

(Fonte com entrada de 90 a 230 Vca e sensor de presenga, com
pinos para tomada 2P+T)

O terceiro pino da tomada, (pino terra), pode ser considerado um
excesso e dispensavel, uma vez que a fonte sera ligada no Nobreak que
ja tem uma protecdo contra a descarga elétrica ou sobretensdo e, o
mesmo, é ligado a rede elétrica com uma tomada no padréo 2P+T (com o
terceiro pino terra). O texto técnico, apresentado pelo recorrente, &
referente a equipamentos eletrodomésticos e nao se aplica ao projeto da
Cesamal

Me posiciono em nao acolher o recurso apresentado, no
tocante ao item 04 do recurso!”

Diante do exposto bem como manifestagao da area técnica da Cesama, a
alegagao da Recorrente nao merece prosperar.

d) IMPOSSIBILIDADE DE CONFERENCIA DE DOCUMENTOS - conforme
registrado em chat a Pregoeira informa na sessdo que a proposta foi
recebia via email: “(Pregoeiro 03/01/2022 10:21:14): Senhores, a proposta
recebida, tempestivamente VIA E-MAIL, da empresa CBMAP SOLUCOES
TECNOLOGICAS EIRELI, foi encaminhada para analise pela area técnica,
José Antonio Teixeira - chefia o departamento de automacgao - DEAU.”. Em
momento algum houve manifestagcéo por parte de qualquer licitante pedindo

vista aos documentos enviados, o que seria prontamente atendido.

Apesar de identificar que a proposta ndo estava dentre os documentos
anexados ao sistema, a empresa BLOCK ALERT SISTEMAS DE
SEGURANCA LTDA — ME nao se manifestou de nenhuma forma perante a
CESAMA no sentido de solicitar vista aos documentos, até o momento de
registrar sua intencdo de recurso ndo houve manifestagdo. Ao receber a
intengdo de recurso, a pregoeira analisou a situagao exposta e disponibilizou o
referido e-mail da CBMAP SOLUCOES TECNOLOGICAS EIRELI com a
proposta em anexo no site da CESAMA, sendo disponibilizada para consulta
por qualquer interessado, ao encontro do principio da transparéncia. Tal acao

foi informada ao aceitar a intengao de recurso (figura 4).
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Bbeitigdo;prozo 2ULA202L - o ocado para envio de anexa o fornecedor SISTEMA MONITORAMENTO E SEGURANCA PATRIMONIAL LTDA, CNPI/CFF: 09.257.096/0001-42.
Convo anexo 09:51:29

Eocenamentoidoprazen; BIIR20L 1 d de C: Zo de Al lo f dor SISTEMA MONITORAMENTO E SEGURANCA PATRIMONIAL LTDA, CNPI/CPF: 09.257.096/0001-42.
e 19:00:25  Encerrado o prazo de Convocagio de Anexo pelo fornecedor 3 /CPF: 09.257.096/ X

Abertura do prazo - 22/12/2021 , = /

e s T5:17:13  Convocado para envio de anexo o fornecedor SISTEMA MONITORAMENTO E SEGURANCA PATRIMONIAL LTDA, CNPI/CPF: 09.257.096/0001-42.
Encerramento do prazo - 22/12/2021 g oo o prazo de Convocagdo de Anexo pelo fornecedor SISTEMA MONITORAMENTO E SEGURANCA PATRIMONIAL LTDA, CNPI/CPF: 09.257.096/0001-42.
Convocacio anexo 17:06:27 P G D) . /CPF: / 3

23/12/2021 Recusa da proposta, Fornecedor: SISTEMA MONITORAMENTO E SEGURANCA PATRIMONIAL LTDA, CNPJ/CPF: 09.257.096/0001-42, pelo melhor lance de R$ 47.000,0000.
112:21  Motivo: Proposta recusada com base em parecer da Zrea técnica conforme registrado em chat.

Abertura do prazo - 23/12/2021

Convocacdo anexo 15:32:41

Recusa de proposta

Convocada para envio de anexo o fornecedor CBMAP SOLUCOES TECNOLOGICAS EIRELT, CNP)/CPF: 07.813.187/0001-91.

Encerramento do prazo - 23/12/2021
Convocagio anexo 16:31:55

03/01/2022  Aceite individual da proposta. Fornecedor: CBMAP SOLUCOES TECNOLOGICAS EIRELI, CNPJ/CPF: 07.813.187/0001-91, pelo melhor lance de R$ 48.999,0000. Motivo:

Encerrado o prazo de Convocagio de Anexo pelo fornecedor CBMAP SOLUCOES TECNOLOGICAS EIRELI, CNP)/CPF: 07.813.187/0001-91.

Aceite de propesta 10:29:58  Proposts aceita com base em parecer da drea técnica conforme registrado em chat.

Habilitagdo de 03/01/2022 | omedh e :

Faiasee 12322 Habilitacko em grupo de propostas. Fornecedor: CBMAP SOLUCOES TECNOLOGICAS EIRELI - CNPY/CPF: 07.813.187/0001-61

Registro de intencio de  03/01/2022  Registro de Intencéo de Recurso. Formecedor: BLOCK ALERT SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA CNPY/CPF: 07526112000120. Motivo: Em razio do descumprimento par
recurso 11:25:05 _ parte da ora declarada vencedora dos itens 3.5, 5.4.1, 5.4.2, 6.1, anexo 11l do edital, & o ndo atendimento ao item 6.2 do Anexo I - Termo de Referénci

Intencdo de recurso aceita. Fornecedor: BLOCK ALERT SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA, CNPJ/CPF: 07526112000120. Motivo: A intencio seré aceita para analse, e
entanto informamos: sobre o item 3.5 a declaracdo foi anexada ao sistema sim, quanto aos itens 5.4.1 e 5.4.2, a proposta foi encaminhada via e-mail e estd disponivel
pra consulta no site da cesama. Sobre o item 6.1 foi utilizado o SICAF para habilitacio, conforme edital.

Aceite de intengdo de 03/01/2022

recursa 12:27:41

Intencées de Recurso para o Item

Acessod
Informagio

Figura 4 — Informagao no momento do aceite da intengdo de recurso.

Sendo assim, nao se sustentam as alegag¢oes trazidas pela recorrente.
7. DA CONCLUSAO

Em face de todo o exposto este Pregoeiro opina por NAO ACATAR, a
manifestacdo registrada pela empresa BLOCK ALERT SISTEMAS DE
SEGURANCA LTDA — ME, indeferindo o recurso ora impetrado e mantendo a

decisao da Pregoeira Oficial Luzia Helena Aragao dos Santos.

Conforme art. 80 do RILC, este julgamento sera encaminhado a segunda

instancia administrativa para decisao final.

Em 18 de janeiro de 2022.
Luciano Soares.
Pregoeiro da CESAMA

Assinado de forma digital por
LUCIANO LUCIANO SOARES:87430444687
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