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CHECAGEM DE ITENS — CONJUNTO DE INFORMAGOES DO PROPONENTE

Agéncia: 0, ‘
8 - Uyon)
;gglgﬂgE?\frAQAO QUESITOS SIM NAO
CAPACIDADE DE ATENDIMENTO X
Capacidade de atendimento, obrigagdes e prazos
Texto
Informagdes de comunicagéo disponiveis aos clientes %
Quantificagao e qualificagéo dos profissionais X
Anexo Relag&o nominal dos principais clientes X
Instalag®es, infraestrutura e recursos materiais X
02 (dois) atestados fornecidos por veiculos e 02 (dois)
por fornecedores
REPERTORIO
Texto Cases com pegas e problemas resolvidos x
Ficha técnica das pegas *
Anexo Maximo de 2 (duas) pecas para cada exemplo X
Materiais especulativos condenados pela legislagéo "
RELATOS DE_SOLU(;OES DE PROBLEMAS DE N
Texto COMUNICACAO
a) Apresentacao de, no maximo, 2 (dois) cases
stories
b) Pecgas referentes aos cases ”
Anexo c) Material atestado pelo cliente 7




4- TABELA DE PONTUAGAO DOS ITENS

CONJUNTO DE INFORMAC}@ES DO PROPONENTE - 35 (TRINTA E CINCO)
PONTOS A SEREM DISTRIBUIDOS CONFORME TABELA ABAIXO:

PONTUAGAO VALOR DO
QUESITO ITENS AVALIADOS MAXIMA DOS | PARAMETRO o i
PARAMETRO
ITENS
Tempo de experiéncia Otimo 30
profissional em Bom 2.4
atividadespublicitarias
dosprofissionais 3 Regular 18
envolvidos,sendo N&o atendeu 0
computado, paraefeito N3
de pontuagéo, 0s05 0 ¢ 0
(cinco) melhoravaliados Eprasemby
Qualidade dos Otimo 30 ¥
] profissionai; que ficarao Bom 2.4
Capacidade de| responsaveis pela
Atendimento | execugo do Contrato 3 Regular 18
Nao atendeu 0
Nao
0
apresentou
Adequacgao das Otimo 30
instalagdes, a Bom 2.4
infraestrutura e os Reaul 18
recursos materiais que 3 egular ‘
estarao disponiveis Nao atendeu 0
durante a execugdo do Nao 0
Contrato apresentou
Informagées de Otimo 3,0
comunicagao a serem Bom 24 Y
colocadas regularmente :
a disposicdo da 3 Regular 1,8
CESAMA, sem 6nus Nao atendeu 0
adicional, durante a NZo
vigéncia do Contrato 0
apresentou
Otimo 30 X
Bom 2,4
Operacionalidade do
relacionamento entre 5 Regular 18
CESAMA e proponente
N&o atendeu 0
Néo
0
apresentou

Pontuacdo maxima do quesito Capacidade de Atendimento: 15 pontos




PONTUAGAO

QUESITO ITENS AVALIADOS | MAXIMA DOS | PARAMETRO | YALOR DO
PARAMETRO
ITENS
Pertinéncia e afinidade Otimo 4,0 .4
do repertério Bom 3,2
apresentado a
necessidade e perfil de Regular 24
comunicagao da 4 Né&o atendeu 0
CESAMA
Néo
0
apresentou
Ideia Criativa Otimo 40
Bom 3,2
o 4 Regular 24
Reperioric N&o atendeu 0
Nao
apresentou 0
Qualidade da execugéo Otimo 40 ¥
e acabamento Bom 3.2
4 Regular 24
N&o atendeu 0
Nao
0
apresentou
Simplicidade da forma Otimo 30 X
sob a qual se apresenta Bom 24
Regular 1,8
3 Nao atendeu 0
Nao
0
apresentou

Pontuagdo maxima do quesito Repertério: 15 pontos




PONTUAGAO

QUESITO ITENS AVALIADOS MAXIMA DOS | PARAMETRO zzlﬁ%':ng?RO
ITENS
Relevancia dos Otimo 2,0 X
resultados Bom 16
tad
apresentados Regular 12
2 Nao atendeu 0
Nao
0
apresentou
Clareza e légica da Otimo 10 X%
exposicao Bom 08
Resolugéo de Regular 0,6
1
Problemes N&o atendeu 0
(Cases)
Néao
apresentou 0
Evidéncia de Otimo 10 x
planejamento Bom 08
licitari ’
publicitario 1 Reguar 0.6
Nao atendeu 0
Nao 0
apresentou
Consisténcia das Otimo 1,0 X
relacdesde causa e Bom 0.8
efeito entreproblema e :
solugdo Regular 0,6
1 N&o atendeu | 0
Nao
0
apresentou

Pontuagcdo maxima do quesito Resolucdo de Problemas (Cases): 05

pontos




