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Juiz de Fora, 19 de Setembro de 2024
A ALC — Luciano Soares
Ref.: Analise Proposta Empresa AGIL LTDA - PE065/24
Objeto: Contratagdo de empresa especializada para prestacao de servigos de
portaria com disponibilizagdo de m&o de obra para atendimento as unidades
da CESAMA.

Prezado Pregoeiro,

Segue analise detalhada das planilhas apresentadas pela licitante
AGIL LTDA conforme descrito a seguir:

PORTARIA 12 X 36 DIURNO

Sobre o FAP, cabe diligéncia a empresa para comprovar o valor do
evidenciado e, caso necessario, corrigir de modo a manter a proposta, bem como
comprovar a exequibilidade da mesma apds as devidas alteragdes, uma vez que
o FAP (Fator Acidentario de Prevencgao) varia de 0,5 a 2,0. Enquanto a RAT tem
aliquotas nas seguintes propor¢des: 1%, 2% ou 3%.

O licitante comprova o percentual que indicou na proposta mediante
juntada de certiddo que contenha o percentual do RAT e do FAP.

No tocante ao auxilio alimentacdo, a CCT utilizada pela licitante para
composicdo dos custos de sua planilha, prevé pagamento no montante de R$
27,25 (vinte e sete reais e vinte e cinco centavos) por dia trabalhado para
jornadas de 12 x 36. A licitante considerou R$ 16,35 (dezesseis reais e trinta e
cinco centavos) por dia trabalhado, portanto o valor deve ser ajustado.

Em matéria de seguro de vida, a licitante, em quadro especifico,
estabelece como base de calculo R$ 0,05 (cinco centavos), quando deveria,
nesse ponto, preencher com o valor estabelecido na CCT utilizada por ela para
composigao da planilha. Caso mantenha o valor apresentado, resta comprovar
que tal valor é suficiente para cobrir o estabelecido na convencgao adotada. Ja
em caso de erro, que corrija a planilha.

Com relacao ao custo estabelecido pela licitante a titulo de aquisicao de
Uniformes, a Cesama demonstra preocupagdo com relagdo ao baixo valor
exposto e solicita que a licitante comprove, mediante apresentacdo de
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orcamentos e notas fiscais, que é capaz de fornecer os uniformes solicitados, na
quantidade e qualidade estipulados em Termo de Referéncia.

PORTARIA 12 X 36 NOTURNO

Sobre o FAP, cabe diligéncia a empresa para comprovar o valor do
evidenciado e, caso necessario, corrigir de modo a manter a proposta, bem como
comprovar a exequibilidade da mesma ap0s as devidas alteragdes, uma vez que
o FAP (Fator Acidentario de Prevencgao) varia de 0,5 a 2,0. Enquanto a RAT tem
aliquotas nas seguintes propor¢des: 1%, 2% ou 3%.

A licitante comprova o percentual que indicou na proposta mediante
juntada de certiddo que contenha o percentual do RAT e do FAP.

No tocante ao auxilio alimentacdo, a CCT utilizada pela licitante para
composicdo dos custos de sua planilha, prevé pagamento no montante de R$
27,25 (vinte e sete reais e vinte e cinco centavos) por dia trabalhado para
jornadas de 12 x 36. A licitante considerou R$ 16,35 (dezesseis reais e trinta e
cinco centavos) por dia trabalhado, portanto o valor deve ser ajustado.

Em matéria de seguro de vida, a licitante, em quadro especifico,
estabelece como base de célculo R$ 0,05 (cinco centavos), quando deveria,
nesse ponto, preencher com o valor estabelecido na CCT utilizada por ela para
composicao da planilha. Caso mantenha o valor apresentado, resta comprovar
que tal valor é suficiente para cobrir o estabelecido na convencgédo adotada. Ja
em caso de erro, que corrija a planilha.

Com relagao ao custo estabelecido pela licitante a titulo de aquisigao de
Uniformes, a Cesama demonstra preocupagao com relagdo ao baixo valor
exposto e solicita que a licitante comprove, mediante apresentagcdo de
orgamentos e notas fiscais, que é capaz de fornecer os uniformes solicitados, na
quantidade e qualidade estipulados em Termo de Referéncia.
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PORTARIA 6 HORAS

Sobre o FAP, cabe diligéncia a empresa para comprovar o valor do
evidenciado e, caso necessario, corrigir de modo a manter a proposta, bem como
comprovar a exequibilidade da mesma apds as devidas alteragdes, uma vez que
o FAP (Fator Acidentario de Prevencgao) varia de 0,5 a 2,0. Enquanto a RAT tem
aliquotas nas seguintes proporgdes: 1%, 2% ou 3%.

O licitante comprova o percentual que indicou na proposta mediante
juntada de certiddo que contenha o percentual do RAT e do FAP.

Em matéria de seguro de vida, a licitante, em quadro especifico,
estabelece como base de calculo R$ 0,05 (cinco centavos), quando deveria,
nesse ponto, preencher com o valor destinado a titulo de reparacéo estabelecido
na CCT utilizada por ela para composi¢cao da planilha. Caso mantenha o valor
apresentado, resta comprovar que tal valor é suficiente para cobrir o estabelecido
na convengao adotada. Ja em caso de erro, que corrija a planilha.

Com relacao ao custo estabelecido pela licitante a titulo de aquisicao de
Uniformes, a Cesama demonstra preocupagdo com relagdo ao baixo valor
exposto e solicita que a licitante comprove, mediante apresentacdo de
orgcamentos e notas fiscais, que é capaz de fornecer os uniformes solicitados, na
quantidade e qualidade estipulados em Termo de Referéncia.

Em tempo, cabe ressaltar preocupagdao com relagdo aos percentuais
indicados a titulo de Lucro e Custos Indiretos nas trés ocupacdes previstas.
Quando da elaboragéo da planilha de custos maximos pela Cesama, foi levado
em conta histérico de outras propostas praticadas em outros processos
licitatorios por diversas empresas e adotado como valor referencial a média
praticada nessas propostas, resultando em valores de 5,25% para os Custos e
6,5% para o lucro. Tais valores se distanciam muito dos valores evidenciados
pela licitante em sua planilha, cabendo, neste caso, esclarecimento para tais
valores.

Diante do exposto, cabe ressaltar que ndo cabe a nés, administracao
publica, estabelecer precos minimos, porém os licitantes devem observar a
exequibilidade de suas propostas e caso a administracao julgue necessario que
a empresa apresente comprovacao para itens com valores abaixo dos praticados
em mercado, assim deve ser feito.
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Assim, como € dever da administragdo observar os principios da
economicidade e da competitividade em seus processos, também existe a
prerrogativa da administragdo exigir que a empresa licitante demonstre a
exequibilidade de sua proposta, com o intuito de evitar possiveis danos advindos
de problemas com a proposta encaminhada durante a execugao do contrato,
conforme embasamento:

TRF 5% Regidao — AGTR n° 67.014/RN — Terceira Turma
Ementa

ADMINISTRATIVO. LICITAGAO. SERVICO DE VIGILANCIA. PROPOSTA
INEXEQUIVEL.

- Na medida em que a legislagéo dite custos minimos a serem considerados
pelos licitantes, € legitimo a administragdo exigir demonstrativo do prego
ofertado para o objeto do certame, a fim de evidenciar possiveis propostas
inexequiveis.

(Relator: Ridalvo Costa; Data do Julgamento: 06/07/2006)

Em suma, cabe a licitante esclarecer a respeito dos itens apontados e a
sua exequibilidade com base em documentos comprobatérios, bem como corrigir
os itens divergentes acima indicados, mantando o valor global proposto e,
novamente, comprovando a exequibilidade da proposta.

Quando se trata do valor de auxilio alimentagéo a Instrugdo Normativa n°
5/2017 estabelece em seu anexo VII-B, mais precisamente na alinea “b” do item
2.1, que é vedado a administracao fixar valores e/ou beneficios minimos que
estejam distintos dos previstos em Acordo ou Convengao coletiva. A analise
acima levou em conta a CCT apontada pela prépria licitante como sendo base
para elaboragéo de sua planilha conforme imagem abaixo:

Gostariamos de esclarecer que a nossa empresa ndo € vinculada a nenhum sindicato especifico. De acordo com a legislacdo
trabalhista brasileira, mais precisamente com a Constituicio Federal de 1988, Artigo 89, inciso V, e a Consolidacdo das Leis do
Trabalho (CLT), Artigo 511, a vinculagio sindical ndo é obrigatoria. Nossa empresa opta por seguir a Convengdo Coletiva de
Trabalho (CCT) gue abrange o municipio e as fungdes do processo licitatdrio em guestdo, conforme enviamos nos anexos a

Convencio Coletiva de Trabalho (CCT) utilizada foi a SITEAC MG000175/2024.

e Previsdo na CCT adotada pela licitante:
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CLAUSULA DECIMA TERCEIRA - TICKET ALIMENTAGAOD

Com base no direito a livre negociagio prevista na Constituicdo Federal, bem como nas especificidades
praprias ao segmento de asseio e conservacgdo e outros servigos lerceirizaveis, as partes convenentes
ajustam que, a partir de 01 de janeiro de 2024, as empresas ficam obrigadas a conceder um TICKET
ALIMENTACAQ, no valor de R$ 27,25 (vinte e sete reais e vinte e cinco centavos), por dia trabalhado e
para empregados que laborem em jomada diaria de 08h00 ou mais e a especial de 12x36 horas e no valor
de R$ 16,35 (dezesseis reais e trinta e cinco centavos) por dia trabalhado, para empregados que laborem
em jornada de 06h00 a 0Th59min, por dia, a excegdo do disposto no paragrafo primeiro desta clausula.

e Previsao de Seguro de Vida na CCT adotada pelo licitante:

Os empregadores a partir da data da assinatura da presente CCT, estipulardo para seus empregados,
seguro de vida em grupo & acidentes pessoais de indenizagao por morte por qualquer natureza ou por
incapacidade total ou parcial definitiva decorrente de acidente de trabalho que motive a aposentadoria por
invalidez junto ao INSS, sendo que o valor do capital segurado correspondera ao valor de RS 15.919,66
{guinze mil novecentos e dezenove reais e sessenta e seis centavos) que fica ajustado como valor maximo
indenizavel para tais eventos.

e Julgado sobre inobservancia de normas e convengdes coletivas:
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TRF 5° Regido - AG n° 73.513/RN - Quarta Turma
Ementa

ADMINISTRATIVO. LICITAGAO. DESCUMPRIMENTO DAS EXIGENCIAS EDITALICIAS.
VALOR IRRISORIO PARA OS UNIFORMES DOS TRABALHADORES. § 3° DO ARTIGO 44
DA LEI N° 8.666/93. INOBSERVANCIA DE CONVENGCAO COLETIVA PARA A CATEGORIA
DE SUPERVISORES. DESCONTO VALE ALIMENTAGCAO.

(-]

Il - Ndo sendo observado pela licitante, quando da apresentacdo da proposta de precos,
as normas e convencgodes coletivas de trabalho, onde se estabelecem certos percentuais
a titulo de gratificacao para determinadas categorias, fica incompleta sua proposta,
podendo o fato influenciar no valor da oferta.

IV - AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO.

(Relatora: Margarida Cantarelli; Data do Julgamento: 29/05/2007)

Em tempo, a correcdo do campo Auxilio alimentacdo da planilha
apresentada resultara em um valor de R$ 327,00 (trezentos e vinte e sete reais),
ja considerando o desconto de 20%, contra os R$ 196,20 (cento e noventa e seis
reais e vinte centavos) apresentados por ela. Portanto, um aumento de R$
130,80 (cento e trinta reais e oitenta centavos, ou seja, 66,66% a mais em
relagdo ao valor inicial para o item) nas planilhas relativas ao posto de 12 x 36
noturno e diurno.
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